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Introducao

Reconhecendo a importancia do didlogo na 4rea de Comunicacdo e agradecendo pelas
acoes do Comité de Assessoramento CA atual no sentido de ampliar e aprofundar a discussao sobre
requisitos, critérios ¢ modos de avaliagdo de candidaturas as chamadas do CNPq, especialmente a
chamada para bolsas de produtividade, a Sociedade Brasileira de Estudos de Cinema e Audiovisual
(Socine) apresenta, neste documento, um conjunto de propostas gerais e algumas indicacdes
relativas aos critérios, considerando o ciclo de 2027 a 2029. A elaboragdao deste documento
considerou conversas que ocorreram por meio da lista de e-mail da Compo6s (incluindo o documento
com propostas encaminhado por Angela Prysthon, José¢ Luiz Aidar Prado e Paulo Vaz) e envolveu
didlogos entre: (a) representantes da gestdo da Socine no periodo de 2025 a 2027 (com integrantes
da Diretoria, do Conselho Deliberativo e do Comité Cientifico), organizados sob a forma de um
grupo de trabalho; (b) associados e associadas da Socine que apresentaram contribui¢des para o
debate; (c) pesquisadores e pesquisadoras sem associacdo a Socine que reconheceram a importancia
do debate ¢ também fizeram contribui¢cdes. Também consideramos fundamental construir um maior
alinhamento entre os critérios de avaliagdo da Capes e do CNPq, reduzindo as discrepancias
atualmente existentes entre os dois sistemas.

O documento esta dividido em duas partes. Na primeira, apresentamos propostas mais
amplas, aplicaveis a diferentes chamadas do CNPq e relevantes para consolidar e aprofundar o
ambiente de debate que tem sido cultivado na area. Julgamos especialmente relevante a proposta
sobre (1) a adocdo da expressdao “Cinema e Audiovisual” para a designacdo da subdrea pertinente
para projetos do campo, em fung¢do da consolidacdo dessa expressao no campo educacional
brasileiro e de uma série de razdes adicionais que detalhamos a seguir. Apresentamos ainda
propostas sobre: (2) a énfase na avaliagdo qualitativa, em detrimento da ado¢do de métricas
quantitativas; (3) as dinamicas em torno de chamadas e divulgacdo de resultados, assim como (4)
pareceres e decisoes de avaliagcdo, tendo em vista a importancia do principio da transparéncia e da
constru¢do ininterrupta de um ambiente de autoconsciéncia reflexiva e debate informado por
evidéncias. Na segunda parte, consideramos os critérios atuais e o detalhado sistema de atribuigdo
de pontuagdo para cada um deles, buscando introduzir sugestdes concretas com o intuito de reduzir
a énfase quantitativa e, sobretudo, reconhecer a diversidade de produgdes relevantes.



Propostas gerais

1.

Subarea de “Cinema e Audiovisual”

Resumo da proposta:

Criacdo da subarea de “Cinema e Audiovisual” como subarea especifica dentro da
area de Comunicacdo ou alteracio da subarea atualmente designada “Comunicacio
Visual e Cinema” para “Cinema e Audiovisual”.

Argumentagao:

Inscrita no nome da Socine, que apresenta nos ultimos anos um intensificado processo de
expansao de seu corpo de associados e associadas, e consagrada no sistema de educacao
superior brasileiro desde, pelo menos, a Resolugdo n® 10, de 27 de junho de 2006, que
institui Diretrizes Curriculares Nacionais do Curso de Graduacao de Cinema e Audiovisual e
dé outras providéncias, a designagdo “Cinema e Audiovisual” ¢ mais adequada para nomear
o campo diverso de possibilidades das pesquisas dessa subarea, que nao podem ser
reduzidas estritamente ao campo cinematografico, na medida em que envolvem outros
meios, nem podem ser suficientemente definidas em termos de visualidade, o que significa
reproduzir uma centralidade que a visdo nunca teve, efetivamente, na experiéncia
comunicacional, em geral, e na experiéncia cinematografica e audiovisual, em particular.
Nao perpetuar a centralidade atribuida a visdo e a dimensdo visual da experiéncia,
especialmente tal como isso ocorre no pensamento ocidental, ¢ atualmente uma condicao de
possibilidade para o reconhecimento efetivo de como se configura o campo que a Socine
representa, em sua diversidade, e para a confrontagao critica de modelos de pensamento que
se revelam, no minimo, insuficientes para as diversas realidades situadas visadas nas
pesquisas realizadas nesse campo.

Em termos quantitativos, o encontro realizado pela Socine a cada ano em diferentes cidades
brasileiras alcancou, em 2026, a maior quantidade de trabalhos inscritos, totalizando 907
propostas. O aumento substancial em relacdo as 650 propostas recebidas em 2025 ndo
apenas da continuidade, mas aprofunda significativamente uma tendéncia de ampliagao da
associagdo, evidenciando a consolidagdo do campo de pesquisa e debate interdisciplinar
designado pela nog¢ao de “Cinema e Audiovisual”. Tendo em vista o direcionamento geral
anterior, no sentido de que propostas desse campo sejam encaminhadas a subarea
“Comunica¢ao Visual e Cinema”, e considerando ainda a expressiva quantidade de
submissdes de candidaturas desse campo nessa subdrea, defendemos a explicitacdo
adequada da designacao “Cinema e Audiovisual” na arvore do conhecimento do CNPq.

Enfase na avaliacio qualitativa por pares qualificados

Resumo da proposta:

Revisao dos critérios de avaliacio de candidaturas da darea de Comunicacdo nas
chamadas publicas do CNPq, de modo a assegurar que a falta de qualidade nio possa
ser compensada por alta quantidade.

Argumentagao:

Considerando a defesa de formas responsaveis de avaliagio e os questionamentos
amplamente difundidos a respeito de métricas como fator de impacto e quantidade de
citagdes, entre outras, em alinhamento com o espirito da Declaragdo de Sao Francisco sobre
Avaliagdo da Pesquisa, publicada em maio de 2013, e com alteragdes recentes no
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funcionamento das avaliacdes quadrienais da Capes (destacando-se o fim do Qualis
Periddicos e, principalmente, a viabilizagdo de formas qualitativas de avaliacdo,
confrontando perspectivas produtivistas), argumentamos que a qualidade das contribuicdes
intelectuais ¢ mais importante do que a quantidade acumulada de publica¢des ou citagdes.
Nenhum indicador bibliométrico poderd ser empregado como critério decisorio isolado,
devendo ser mobilizado somente como informagdo complementar, se for o caso. Em
especial, ¢ fundamental garantir que, nas chamadas publicas do CNPq, a qualidade das
producdes intelectuais destacadas por cada pesquisador ou pesquisadora em sua sumula
curricular e em seu curriculo seja efetivamente reconhecida, considerando a variabilidade de
trajetorias e a diversidade de formas de atuagdo na area, conforme suas diferentes subareas,
impedindo que qualquer énfase quantitativa possa substituir ou se sobrepor a avaliag¢do
qualitativa — e buscando equidade na avaliagdo. Consideramos ainda que a avaliacao
qualitativa deve ser realizada por pares qualificados, com base na observagao dos critérios e
em procedimentos estabelecidos para impedir arbitrariedades.

Divulgac¢ao de dados das chamadas

Resumo da proposta:

Estabelecimento de uma rotina de compilacio e divulgacio de dados de submissoes da
area de Comunicacdo e de cada uma de suas subareas em todas as chamadas para
financiamento do CNPq, explicitando a quantidade de submissdes e a quantidade de
propostas contempladas por subarea, assim como outras variaveis relevantes.

Argumentagao:
O conhecimento do quadro geral da area e de suas subareas ¢ um requisito fundamental para
o debate transparente e o aprimoramento das politicas de financiamento a pesquisa. Nesse
sentido, a Socine enfatiza a importancia de que seja estabelecida uma rotina de compilagdo e
divulgacdo de dados, que ndo dependa da iniciativa pessoal de integrantes de CA ou de
quaisquer outras pessoas atuantes no processo, estabelecendo-se como um protocolo
padronizado em toda e qualquer chamada publica do CNPq, incluindo ndo somente as
Bolsas de Produtividade, como também as modalidades PDJ e PV, assim como quaisquer
outras modalidades de financiamento. Em todas as chamadas, consideramos fundamentais as
seguintes informacgdes, para a area e para cada subarea:
- quantidade de propostas submetidas, diferenciando propostas de bolsistas em
atividade e propostas de ndo bolsistas;
- quantidade de propostas aprovadas e nao contempladas, diferenciando propostas
de bolsistas em atividade e propostas de ndo bolsistas;
- quantidade de propostas aprovadas e contempladas, diferenciando propostas de
bolsistas em atividade e propostas de nao bolsistas.
Esta ¢ uma lista ndo exaustiva, que pode e deve ser complementada.

Fundamentacio e acesso a pareceres e decisoes de avaliagao

Resumo da proposta:

Estabelecimento de formas de acesso individualizado a pareceres e decisdes de
avaliacdo, incluindo as tabelas de pontuacdo, os pareceres atribuidos que
fundamentaram o processo de avaliacdo das candidaturas e a argumentacio associada
a deliberacao final sobre a proposta, em cada chamada para financiamento do CNPq,
quando da divulgacio do resultado preliminar.



Argumentacao:

Tanto pareceres ad hoc quanto decisdes de avaliagdo devem ser fundamentados nos critérios
adotados pela area e na avaliacdo qualitativa das candidaturas, ficando disponiveis para
acesso a cada candidato ou candidata quando da divulgag@o do resultado preliminar de cada
chamada publica do CNPq, de modo a assegurar que eventuais recursos possam ser
apresentados com base no que efetivamente fundamentou as decisdes de avaliacdo. Os
pareceres devem ser estruturados, considerando explicitamente todos os critérios de
avaliacdo de modo qualitativo. Os procedimentos de ranqueamento e os critérios de
desempate devem ser estabelecidos previamente e de modo publico. Quando houver
diferenca significativa entre pareceres ad hoc e avaliag@o final, a justificativa devera ser
explicitada.

Mudanca de nivel

Resumo da proposta:

Estabelecimento de regras para mudanca de nivel.

Propde-se que, em regra, a mudanca de nivel deve ocorrer apenas para o nivel
imediatamente superior, € que os critérios para a passagem de nivel sejam definidos.
Excepcionalmente, a mudanga de nivel pode passar para o nivel subsequente ao nivel
imediatamente superior, somente quando o bolsista ja tiver concluido, no minimo, dois
ciclos em seu nivel atual.



Critérios

A cada item, apresentamos: (a) um resumo da proposta e (b) um detalhamento das
alteracdes no texto vigente no Anexo 1 da Chamada para Bolsas de Produtividade. Dessa forma,
para cada um dos itens a seguir, estdo destacadas em cor azul as sugestoes de modificagcdo no texto
atualmente vigente (dentro de cada item b, abaixo, em cor preta), especificamente, no “Programa
Basico de Comunicagao”.

1. Revisao dos requisitos iniciais

a.

Resumo da proposta

Considerando os valores atribuidos a orientagdo de iniciagdo cientifica e orientagcao
de mestrado no critério “Formacdo de recursos humanos”, propde-se a adocdo da
equivaléncia proporcional entre os “Requisitos iniciais”, de modo a reconhecer a
formacao de recursos humanos na graduacdo como um elemento relevante para a
entrada no sistema de bolsas de produtividade do CNPq.

Considerando a redugcdo na énfase quantitativa na avaliacdo, propde-se que o
requisito inicial para apresentacdo de candidaturas corresponda a média de 1 (uma)
producdo intelectual relevante por ano.

Considerando a diversidade de producdes relevantes no campo do Cinema e do
Audiovisual e o impacto de textos publicados em catdlogos para a popularizagdo do
conhecimento cientifico, propde-se que textos ensaisticos e/ou analiticos publicados
em catdlogos de mostras, festivais ou exposi¢des com curadoria sejam considerados
como capitulos de livro.

Detalhamento das alteragdes no texto vigente

Ter concluido ao menos 2 (duas) orientagcdes de Mestrado ou ter concluido 4 (quatro)
orientacdes de iniciacdo cientifica; ou ter concluido a coordenagdo de 1 (um), para
nivel C, ou 2 (dois) projetos de pesquisa, para os niveis B e A, que tenham recebido
financiamento de 6rgdos de fomento (internacional/nacional/estadual) no periodo sob
avaliagdo.

Ter ao menos 10 publica¢des nos Ultimos 10 (dez) anos, entre artigos em periodicos
cientificos qualificados—t€apes/Qualis—A), capitulos de livro ou textos ensaisticos
e/ou analiticos publicados em catdlogos de mostras, festivais ou exposi¢cdes com
curadoria explicitada, livros autorais e organizacdo de coletaneas publicados por
sociedades cientificas ou em editoras universitarias e/ou privadas com conselho
editorial e reconhecimento nacional ou internacional pelo catdlogo na area de
Comunica¢do. Anais de eventos nao sdo considerados publicagdes.

Ter concluido ao menos 1 (um) projeto de pesquisa nesse periodo.

Ter titulagao de doutor ha pelo menos 2 (dois) anos, quando da implementacao da
bolsa.

2. Atualizacgao de critérios e pesos

a.

Resumo da proposta

Propde-se que o quadro geral dos critérios da area seja revisado e atualizado, tendo
em vista a énfase na avaliagao qualitativa, com foco no projeto de pesquisa e na
produgdo cientifica indicada por cada candidata ou candidato como mais relevante.
Além disso, propde-se o aumento do peso da avaliacdo da formag¢do em recursos
humanos e a reformulag¢do dos demais critérios, de modo a explicitar e dimensionar
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mais precisamente em que consistem, especialmente no que concerne ao tipo de
atividade contemplada em cada um.

b. Detalhamento das alteracoes no texto vigente

Critério atual Critério proposto Peso Propost
atual a (%)
(%)

Meérito cientifico do projeto Meérito do projeto de pesquisa 30 35

Relevancia, originalidade e Dez principais producdes cientificas | 35 30

repercussao da producdo cientifica

Formagao de recursos humanos em | Formacao de recursos humanos 10 15

nivel de P6s-Graduagao

Inser¢ao nacional e lideranga Lideranca académica e redes de 10 15

pesquisa

Inser¢ao internacional 10

Atividade editorial Servigos a comunidade cientifica 5 5

Total 100

Nos itens abaixo, oferecemos um detalhamento adicional sobre cada critério,
considerando as tabelas de pontuacdo existentes. Entretanto, enfatizamos que essas
propostas tém como objetivo incorporar as tabelas de pontuacao a énfase qualitativa
na avaliacdo das candidaturas e, nesse sentido, pode ser relevante debater, no futuro,
o proprio detalhamento da tabela de pontuacdo. Ponderamos que o detalhamento
excessivo pode ser contraproducente e problemadtico, justamente por valorizar
determinadas produgdes em detrimento de outras, sendo que a sugestao de enfatizar
a avaliacdo qualitativa envolve considerar que cada candidatura seja avaliada pelas
producdes indicadas como mais relevantes, qualitativamente, € nao pela quantidade
de produgdes pontuadas de modo fixo e previamente definido.

3. Detalhamento sobre o critério “Mgérito do projeto de pesquisa”
a. Resumo da proposta

Além da énfase qualitativa proposta para a avalia¢do, consideramos fundamental o
reconhecimento da diversidade epistemoldgica da area de Comunicagao,
reconhecendo sua condi¢do multi-paradigmética, comparédvel a de ciéncias humanas,
como a Sociologia, a Antropologia e a Historia, assim como a Filosofia, entre outros
campos do conhecimento, nos quais se verifica uma multiplicidade de matrizes
epistémicas. A essa multiplicidade corresponde tanto uma frequente construcao inter,
multi e transdisciplinar dos problemas de pesquisa (j& mencionada no texto vigente,
embora este seja passivel de aprimoramento no sentido de explicitar a relevancia do
didlogo no estado da arte), quanto uma pluralidade metodoldgica, tedrica e tematica,
0 que € preciso reconhecer de modo efetivo.

Detalhamento das alteragdes no texto vigente

Para a recomendagdo a bolsa, em quaisquer dos niveis, € necessaria a apresentacao
de um projeto de pesquisa que traga: contribuicdo cientifica relevante a area de
Comunicacdo; didlogo consistente com a producdo da area na apresentacdo do estado



8

da arte, assim como com a producdo pertinente de areas relacionadas; objetivos e
problema de pesquisa bem definidos; enquadramento tedrico consistente;
metodologia bem explicitada e equacionada; indicadores seguros de sua
exequibilidade em relacdo aos recursos disponiveis; cronograma compativel com o
periodo da bolsa; redagdo e argumentacdo claras, que demonstrem dominio da
linguagem cientifica; bibliografia abrangente e atualizada. Serdo valorizados projetos
com foco nos grandes problemas nacionais e/ou com abordagens multi e
transdisciplinares e/ou impacto social e/ou comunicagdo com a sociedade e/ou
interacdo com o parque produtivo e/ou conserva¢do ambiental e/ou questdes de
diversidade e direitos humanos. Serdo também valorizados projetos lastreados nas
producdes anteriores e no percurso intelectual da/o autor/a.

4. Detalhamento dos indicadores do critério “Dez principais producdes

cientificas”
a. Resumo da proposta

Entendemos que a énfase quantitativa deve ser reduzida, de modo geral, na avaliagao
da producdo, reduzindo-se, portanto, o maximo de produgdes consideradas e
buscando uma maior énfase na avaliagdo qualitativa. Além disso, sugerimos retirar o
requisito de que 10 (dez) das producdes sejam artigos em perioddicos qualificados.
Propomos ainda que métricas de citagdo (indice H e similares) ndo sejam aplicadas a
avaliacdo da producao cientifica sem que tenha sido realizado o devido debate sobre
os efeitos desse tipo de aplicacao.
Reivindicamos também o reconhecimento efetivo da producao artistica e audiovisual
como producdo intelectual com relevancia cientifica, considerando que, ao permitir
que trabalhos de conclusdo de curso sejam produtos hibridos, a area de Comunicagao
Jj& reconhece a relevancia da producdo artistica e audiovisual como producdo
cientifica em sua base, sendo fundamental incorporar esse reconhecimento
explicitamente nos diferentes niveis. Também observamos a existéncia de
importantes periodicos internacionais com abertura para a publicacdo de ensaios
audiovisuais na area ou inteiramente dedicados a esse tipo de produgao audiovisual.
Sugerimos, por fim, no detalhamento abaixo, alguns ajustes de pontuacdo, que
correspondem as propostas aqui apresentadas.
Observamos ainda a necessidade de pensar mecanismos para diferenciar, no processo
avaliativo, sistemas de atribuicdo de autoria intelectual praticados por diferentes
subareas dentro da area, considerando que pesquisadores e pesquisadoras que
produzem majoritariamente de forma individual ou em parcerias mais restritas
(duplas ou trios) podem ser desfavorecidos em termos de volume quantitativo, em
comparagdo com o modelo de coautoria em rede (mais tipico das Ciéncias Exatas e
Biologicas, onde todos os integrantes de um laboratério assinam a produ¢ao mutua,
mas eventualmente presente em outros campos). Nesse sentido, devem estar
disponiveis, quando for o caso, informagdes sobre contribuicdes efetivas em
trabalhos produzidos em coautoria, de forma que a avaliagdao qualitativa considere a
contribuicdo efetiva de cada pesquisador ou pesquisadora.

b. Detalhamento das alteragdes no texto vigente
Serdo consideradas na composic¢ao da nota:

i. Até 20 (vinte) producdes com a melhor pontuagdo, entre artigos em
periddicos, livros autorais, organizac¢ao de livros, capitulos de livros e ensaios
e/ou artigos em catalogos de mostras, festivais ou exposi¢des com curadoria
explicitada, computados os dez anos anteriores ao ano da candidatura,
desprezadas as demais.



ii. SO serd computado 1 (um) capitulo de um mesmo autor em cada coletanea.

Producao Pontuacio atual | Proposta

Artigo em periodico Qualis Al ou | 150 150
producdo equivalente, conforme
avaliacdo qualitativa

Artigo em perioddico Qualis A2 ou | 100 100
producdo equivalente, conforme
avaliacdo qualitativa

Artigo em periddico Qualis A3 ou | 80 80
producao equivalente, conforme
avaliacdo qualitativa

Artigo em periddico Qualis A4 ou | 60 60
producdo equivalente, conforme
avaliagdo qualitativa

Artigo em periddico ndo indexado | 150 150
no Qualis e que esteja no Scopus
Q1 ou produgao equivalente,
conforme avaliacao qualitativa

Artigo em periodico nao indexado | 100 100
no Qualis e que esteja no Scopus
Q2 ou produgao equivalente,
conforme avaliacdo qualitativa

Artigo em periddico ndo indexado | 80 80
no Qualis e que esteja no Scopus
Q3 ou produgao equivalente,
conforme avaliagdo qualitativa

Artigo em periddico ndo indexado | 60 60
no Qualis e que esteja no Scopus
Q4 ou produgdo equivalente,
conforme avaliacdo qualitativa

Livro autoral 250 300

Organizagao de livro 100 100 a 200,
conforme
avaliacao
qualitativa

Capitulo 50 80 a 150,
conforme
avaliacao
qualitativa
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Ensaio ou artigo em catalogo de - 80 a 150,
mostra, festival ou exposi¢ao com conforme
curadoria explicitada avaliag¢do
qualitativa
Producao audiovisual artistica - 80 a 150,
(participagdo como criador e/ou conforme
realizacdo em etapas avaliacao
preponderantes do produto) qualitativa
Artigo completo em anais de - 60 a 100,
eventos nacionais ou conforme
internacionais relevantes avaliacao
qualitativa

5. Detalhamento sobre o critério “Formacao de recursos humanos”
a. Resumo da proposta
A formagdo de recursos humanos deve ser entendida de modo ampliado, ndo se
restringindo somente a orientacdo, mas incluindo também outras formas de atuagao
de cada candidata ou candidato, sendo fundamental assegurar que a quantidade nao
seja mais relevante do que a qualidade. Também entendemos que a pontuagao
atribuida a cada modalidade de orientacdo pode ser ajustada.

b. Detalhamento das alteragdes no texto vigente

E valorizada/o a/o pesquisador/a que atue na formagio de recursos humanos em
nivel de pos-graduacdo, especialmente na orientacdo de mestrado, doutorado e
supervisao de pos-doutorado, e também na orientagdo de iniciagdo cientifica como
preparacgdo para a pds-graduagao stricto sensu. Considera-se, igualmente, a insergao
profissional dos egressos; a participagdo em redes de formagdo e pesquisa; a
coordenacdo e participacdo de grupos e laboratérios, de modo que a qualidade da
contribuicdo para a formagdo de recursos humanos, aferida pela diversidade e
amplitude da atuagdo de cada candidata ou candidato, ndo possa ser desconsiderada
apenas em fun¢ao da quantidade de orientacdes.

No que concerne as orientacdes, sdo consideradas apenas orientacdes concluidas,
pontuadas como mostra o quadro a seguir:

Nivel de orientacao Pontuacio atual | Proposta
Iniciagao Cientifica 10 15
Mestrado 30 30
Doutorado 50 60
Pos-doutorado 80 70
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6. Detalhamento sobre o critério “Lideranca académica e redes de pesquisa”

e atualizacio das tabelas de pontuacio
a. Resumo da proposta

Considerando que ha diferentes vocagdes na atuacdo de pesquisadoras e
pesquisadores, assim como nos Programas de Pds-Graduacdo, como ja reconhecido
pela Capes ao evitar a énfase exclusiva na internacionalizacdo como critério de
exceléncia em suas avaliagdes quadrienais e buscar reconhecer formas de inser¢ao
em nivel nacional e em nivel local, propomos que o critério “Inser¢do nacional e
lideranga” seja combinado com o critério “Inser¢do internacional”, de modo a
permitir que sejam reconhecidas as diferentes trajetorias e perspectivas da area, sem
privilegiar apenas a internacionaliza¢do como horizonte de exceléncia.

Considerando as alteragdes propostas nas estruturas dos critérios (ver item 2-b, p. 5),
propde-se mudar alguns critérios antes considerados nesse contexto para o critério
“Servicos a comunidade cientifica”, conforme tabelas abaixo.

b. Detalhamento das alteracdes no texto vigente
Quanto a inser¢do nacional, s3o consideradas atividades diversas, que compreendem
as interfaces entre pesquisa, ensino, administragdo e extensao, conforme abaixo:

Atividade Pontuacio atual Proposta
Coordenacto-de-programa-de 200 Muda para o
pos-graduacio-otcargo-supertor critério “Servicos a
comunidade
cientifica”
Membro-de-comtss@ocoordenadorae | 56 Muda para o
viee-eoordenacto-dePrograma critério “Servigos a
comunidade
cientifica”
Coordenscto-de-craduretothetede +86 Muda para o
Bepartamento critério “Servigos a
comunidade
cientifica”
Biretorta-de-assoetacto-etentifrea 260 Muda para o
brastletra critério “Servigos a
comunidade
cientifica”
Representaciode-areaotvcomtte 360 Muda para o
ctentifieo-de-assessoramentopara critério “Servigos a
agénetas-de-fomento-brastlerra comunidade
cientifica”
Partteipacaoreome-tittlaremeomite 506 Muda para o
etentitteo-de-avahacto-deprofetosde critério “Servicos a
pesquisaouProgramas-dePos= comunidade
Graduacaocoutrascomtssoes cientifica”
orm - : todres
exeetnando-aquetestas-doPRGao-qual
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e inettad
Coordenacao de INCT - 150
Participagao como pesquisador - 100
vinculado a INCT

Coordenagao de Grupo de pesquisa - 150
certificado no CNPq

Coordenacao de Projeto de extensao 100 150
(méximo 2 projetos)

Coordenagdo de Projeto de ensino 100 150
(méximo 2 projetos)

Participa¢dao em projetos de ensino e 30 50
extensao

Organizagao de eventos nacionais 30 30
(maximo 10 eventos)

Palestras, conferéncias e/ou aula magna | 50 50
no Brasil

Bancas de progressao e concurso para 15 20
professor efetivo no Brasil

Participagao, como membro titular 10 10
externo, de bancas de defesa de tese ou

disserta¢ao (no maximo 10 bancas) de

PPGs brasileiros

Apresentacdo de trabalho em eventos 10 10
promovidos por associacdes cientificas

nacionais (maximo 10 eventos)

Participacdo em redes 50 50
interinstitucionais de pesquisa (minimo

3 institui¢des diferentes), com

financiamento

Cursos de curta duracdo com carga 30 30
horaria minima de 15h

Cursos de curta duragdo no Brasil com | 20 20
carga horéria inferior a 15h

Prémios no Brasil 30 30
Patentes, curadoria e banco de dados 30 50
Consultoria, curadoria e/ou - 30

assessoramento a produtos culturais,
midiaticos ou de politicas publicas
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Quanto a insercao internacional, sdo consideradas atividades de presenga, didlogo e
parcerias com pesquisadoras/es e instituicdes situadas fora do Brasil, tais como
participagdo de congressos, seminarios, investigagdes conjuntas com
pesquisadoras/es estrangeiros/as, publicagdo em periddicos e livros internacionais,
atuacdo como professor/a visitante, palestrante ou integrante titular de banca de
doutorado no exterior, orientagdes em cotutela e participacdo em entidades
académicas/cientificas internacionais, entre outras, conforme a tabela:

Atividade Pontuacio atual Proposta
Cotutela/coorientacao 100 100
Pos-doc e Professor/a visitante (com 100 100
financiamento de agéncia de fomento) no

exterior

Diretoria de associacao cientifica 100 100
internacional

Banca no exterior 50 50
Curso ministrado no exterior - minimo 70 70
15h/a

Curso ministrado no exterior inferior a 50 50
15h/a

Palestra /Conferéncia 50 50
Coordenagdo de projeto internacional 150 200

com financiamento (no maximo 2)

Coordenacao de projeto internacional sem | 50 100
financiamento (no maximo 2)

Participagdao em projeto internacional 50 50
financiado (no maximo 2)

Participagdo em projeto internacional sem | 25 25
financiamento (no maximo 2)

Apresentacdo de trabalho em eventos 20 20
promovidos por associagdes cientificas

internacionais

Pareceres para periddico internacional 20 20
Pareceres para eventos promovidos por 20 20

associagdes cientificas internacionais

Pareceres para editoras internacionais 20 20

Participacdo em Conselho Editorial de 20 20
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periddico internacional

Capitulo

Publicagdes em periddicos internacionais | 150 150
- Periodico Qualis Al

Publicagdes em periddicos internacionais | 100 100
- Periodico Qualis A2

Publicacdes em periddicos internacionais | 80 80
- Periodico Qualis A3

Publicacdes em periddicos internacionais | 60 60
- Periddico Qualis A4

Periddico ndo indexado no Qualis e que 150 150
esteja no Scopus Q1 ou superior

Periddico nao indexado no Qualis e que 100 100
esteja no Scopus Q2 ou superior

Periddico nao indexado no Qualis e que 80 80
esteja no Scopus Q3 ou superior

Periddico nao indexado no Qualis e que 60 60
esteja no Scopus Q4 ou superior

Livros publicados fora do Brasil - Livro | 250 300
autoral

Livros publicados fora do Brasil - 100 100
Organizagao de livro

Livros publicados fora do Brasil - 50 80

7. Detalhamento sobre o critério “Servi¢os a comunidade cientifica”

a.

Resumo da proposta

No lugar do critério anterior, “Atividade editorial”, propde-se que seja considerada
uma ampla gama de possibilidades de contribui¢do a comunidade cientifica,
situando-se nesse contexto, inclusive, alguns dos itens antes pontuados no critério
“Insercdo nacional e lideranga”, que correspondem a servigos prestados que devem
ser reconhecidos como tal. As atividades editoriais continuam a ser consideradas

nesse contexto também.

Detalhamento das alteragdes no texto vigente

Entre as atividades editoriais, sdo consideradas atividades vinculadas as publicacdes
cientificas, tais como editor e parecerista de periddicos e livros, entre outros. Além
disso, consideram-se diferentes modalidades de servicos a comunidade cientifica,

conforme a tabela:

Atividade

Pontuacao atual

Proposta

Atuagdo como parecerista em periddico, para | 10

10
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editora, GTs de eventos cientificos e agéncias
de fomento (até 30 pareceres no maximo)

Editor/a de periodico 250 250
Editor/a de colecao editorial 100 100
Coordenacao selo editorial (livros) 100 100
Editor/a de dossier em periddicos 100 100
Coordenagdo de programa de pos-graduacao | 200 200
ou cargo superior

Membro de comissdo coordenadora e vice 50 50
coordenagao de Programa

Coordenacdo de graduacao/Chefe de 100 150
Departamento

Diretoria de associagao cientifica brasileira 200 200
Representagao de area ou comité cientifico 300 300
de assessoramento para agéncias de fomento

brasileira

Participagdo, como titular, em comité 50 50

cientifico de avaliag¢do de projetos de
pesquisa ou Programas de Pos- Graduagao e
outras comissdes académicas ou
administrativas da area, excetuando
aqueles/as do PPG ao qual a/o pesquisador/a
estd vinculada/o
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